Irak Krizine Cozlimler -
Farkh Bakis Acilari ve Ortak Hedefler

Zeynep Glrcanli

Antalya’dan bakinca, hele de bu giizel havay1 soluyunca, insanin akli-

na hep giizel seylerden bahsetmek geliyor.

Ama ben Ankara’dan geldim. Ve Tiirkiye'nin tiim sikintilarmi, bir
kambur gibi sirtladigina inanan, o ciddi ve aslinda biraz da sikic1 “Bag-

kentlilerden” biriyim.

Bu nedenle, giizel havaya ragmen, olumsuz konulardan bahsedecegim

size.

Ankara’da son birkag¢ aydir se¢im karmasasi disinda konusulan tek bir

konu var; Irak.

Biz Ankarali gazeteciler, “yeni Cumhurbagkani’nin kim olacag, laik-

dinci catismasi, yaklasan milletvekili secimleri ve post-modern darbe,
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teknolojik e-darbe ve bildigimiz rutin askeri darbe soylentileri arasin-
da vakit buldugumuzda hep ayn: konuya déniiyoruz ve “Ne olacak bu
Tiirkiye'nin hali” tartigmalarina bir de “Ne olacak bu Irak’in hali” soh-

betlerini ekleyiveriyoruz.

Siyasete “cok merakli”, dis politikada ise “kendini uzman” olarak go-
ren tiim Tiirklerin Irak’a ¢6ziim oOnerileri de farkli. Ancak hemen her-

kesin tizerinde uzlastig tek bir konu var;
Amerikalilarin Irak politikasinin “tamamen fiyasko” oldugu.

Washington yonetimindeki Neo-conlar, Irak’a askeri miidahaleye ka-

rar verdiklerinde ortaya ti¢ hedef koymuslardy;

*Saddam Hiiseyin’in tirettigini iddia ettikleri kitlesel imha silahlarim

etkisiz hale getirmek
*Saddam Hiiseyin’in “zulmii” altinda ezilen Iraklilar’t kurtarmak

*Irak’a Bat1 standardinda demokrasiyi getirmek, tiim Iraklilarin insan

haklarini garanti altina alacak bir rejim kurmak.

Amerikalilar'in yola ¢ikis gerekgeleri o dénemde kulaga hos gelse de,

Tiirkiye bu hedeflere her zaman “temkinli yaklast1”.

Cuinkii Washington’dan baktigimiz Irak ile, Ankara’dan baktiginiz, da-

ha o zamanlarda bile ¢ok farkli goriiniiyordu.

Amerikalilar isgal oncesinde Irak’t hep, Irakli rejim mubhaliflerinden
dinlediler.

Saddam Hiiseyin'in kontroliindeki Irak’tan kagip, stirgiinde yasayan

Ahmet Celebi ya da Saddam’a agik¢a “savas agmis” durumdaki Celal
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Talabani’den, Mesud Barzani’den dinlediler “Irak gerceklerini”.

Irakli rejim mubhalifleri o dénemde, Saddam’in giderek giiglendirdigi
kitle imha silahlarindan bahsederken, Tiirk diplomatlar ya da akade-
misyenler de Amerikali meslektaglarim “Irak’ta, patlamaya hazir bir
bomba” olan etnik ve dini ayriliklar, diisman ya da kardes asiretler ko-

nusunda uyarmaya calisiyorlardi.

O donemde bizzat sohbet ettigim pek ¢ok Tiirk siyaset¢i, akademisyen,
asker ya da diplomat hep aymi benzetmeyi yaptilar Irak konusunda;

Eger isgal ederlerse, Irak Amerikalilar icin yeni bir Vietnam olacaktir...

Nitekim, daha isgalin tizerinden alt1 ay gegmeden, bir donem “felaket

haberciligi” gibi nitelenen bu yorumlar tek tek ¢tkmaya basladi.

Amerika Birlesik Devletleri'nin Irak’1 isgalinin tizerinden gecen dort
yilda, ne bir tane kitle imha silahi bulunabildi, ne de Irak halkina de-

mokrasi ya da insan haklar getirilebildi.

Amerikalilar’in Trak’taki tek “bagarisi” ise, Islam referansli bir Anaya-
sa olusturmak ve her giin ytizlerce kisinin 6ldiigii bir i¢ savagin éniinti

acmak oldu.

Irak’ta yasanan ve giderek “olumsuza” yonelen bu gelismeler, Anka-

ra’nin Irak’a bakisini da etkiledi, zaman i¢inde degistirdi.

Irak’a askeri miidahalenin ilk giinlerinde, Tiirkiye icin tek bir kirmizi

cizgi vardy;
Irak’in boliinmemesi.

Ancak Ankara’dan ytikselen, “Aman Irak béliinmesin, toprak biitiin-
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liigii ve birligi korunsun” telkinleri, Washington’da o dénemde hep

alayci giiltimsemelerle karsilandi.

Ciinkii Ankara’nin Irak’in toprak biitiinligi konusundaki israr1 hep,

bagimsiz bir Kiirt devleti kurulmas endisesiyle baglantilanda.

Gerek Amerikali, gerekse Avrupali gazeteci meslektaslarimiz bu konu-
da yazdiklar1 haberlerde hep, Tiirkiye’deki Kiirt sorununa da atifta bu-
lundular. Ankara'nin Irak’in toprak biitiinltigii konusundaki 1srarini,
Tiirkiye’deki Kiirtlerin de benzer isteklere kapilmasindan korkmasi-

na” bagladilar.
Hakliydilar da; Ancak bir noktaya kadar:

Cunki Tirkiye'nin tek endisesi aslinda Irak’in kuzeyinde kurulacak
bir Kiirt devleti degildi. Belki de daha ¢ok korktugu, Irak’in giineyin-
de olusabilecek bir Sii devleti idi.

Yiizyillar boyunca Ortadogu’da dengeler hep Fars-Tiirk rekabeti tize-
rine kuruldu. Tarihte kimi zaman bir taraf, kimi zaman diger taraf
“baskin ¢ikar gibi” goriinse de, denge hep vardi. Ve Ortadogu’'nun o

doénemde kan goliine doniismemesini de aslinda bu denge sagladi.

Ve her ne kadar Amerikalilar, Irak’taki Siiler ile Iran’dakiler arasinda
“doktrinel anlagsmazliklar1” ¢oziilemez gorseler de, Tiirk diplomatlar

icten ige hep, “sii semsiyesinin” daha agir basacagindan endise ettiler.
Korktuklar: da oldu;

Saddam Hiiseyin y6netiminin sona ermesinden hemen sonra Tahran,

hi¢ duraksamadan Irak’taki Siilerin de “hamiligine” soyundu.
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S

Tahran y6netiminin siirekli vurguladigi “arada farkli bakiglar da olsa,
sii dayanigmasi 6n plandadir” politikas isledi. Ve Irakli Siilerle, iranl-
lar arasindaki, o “¢oziilemez” sanilan anlagmazliklar biiytik 6l¢tide ge-

ride birakildi.

Simdilerde, koalisyon giiglerinin varligina ragmen Iran, Irak’in 6zellik-

le giiney bolgelerinde giin gectikge etkinligini arttirtyor.

Ankara’dan bakildiginda, Iran’la Ingiltere arasinda yaganan esir asker
krizi bile, aslinda Tahran y6netiminin “Irak’in giineyinde, haberim ol-

madan, kus ugmaz” politikasinin bir parcasi gibi yorumlandi.

Ortadogu’daki Tiirk-Fars dengesinin iyiden iyiye kendisi aleyhine
dondiigiini anlayan Ankara da, bir anda sdylem degistirerek, “kirmi-
z1 gizgilerini” Irak’in kuzeyinde bir Kiirt devleti olusmasindan ¢ok, gii-

neyde bir sii devleti yaratilmasi endisesine dontistiirtiverdi.

Ankara bu dénemde, son derece aktif bir Ortadogu politikasina giris-
ti. Once Disisleri Bakan1 Abdullah Giil, hemen ardindan da bizzat Bas-
bakan Recep Tayyip Erdogan Korfez'deki tim Arap tilkelerini tek tek

ziyaret ettiler. Tiim ziyaretlerinde hep ayn1 mesaji verdiler;

Halen Siinni yonetim altindaki Korfez tilkelerindeki giiglii $ii azinligs

hatirlatip, “sizin de sonunuz Irak gibi olabilir” tezini islediler.

Ve Washington’a karst “tek ses” olarak gitmek yerine, Irak’in biitiin-
liigtiniin korunmasini bir anda “Ortadogu tilkelerinin tiimiiniin endi-

sesi” haline getirdiler.

Isin ilginci, Ankara’nin Kiirt devleti olasiligini 6n plana gikararak “Irak

bolinmemeli” tezini hep kulak arkasi eden Amerikalilar da, tez degi-
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sip, “aman Irak’in giineyinde $ii devleti kurulmasin” sekline girince,

isi ciddiye almaya bagladilar.

Giiclenen ve etki alanini Tacikistan’dan Akdeniz’e kadar genisleten
[ran, bir anda Irak’m toprak biitiinliigiiniin korunmasi konusunda
hem “en biiyiik tehlike”,hem de Washington ile, Avrupa tilkelerini ve
Irak’mm komsularmi “tek ses” olmaya yonelten, en giiglii “yapistiric1”

haline geldi.
Ttirkiye’de bir s6z vardir; ”Biikemedigin eli 6peceksin...”

Washington yonetimi de Irak: isgal ederek baglattii, ve bir anlamda
fran’1 da “kontrol altina almay1” amaglayan politikast iflas edince, ga-

reyi “Tahran yonetimiyle diyalog baglatmakta” buldu.

Washington yo6netiminin son iki aydir, adeta hirsla sarildigi, Irak’in
komsulari ile, Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi daimi tiyelerini ve
G-8 tilkelerini bir araya getiren “Genisletilmis Irak Konferans1”n1 bu

acidan degerlendirmek gerekiyor.

[ran’in elini “bitkkemeyen” Washington y6netimi, simdilerde “elini 6p-

mese de”, Iranli yetkililerle “el sikisma” noktasina kadar geldi.

Yine Ankara’dan bakinca, bu Tiirkiye'nin de destekledigi bir politika
olarak goriiniiyor. “Diglanan” bir Iran’in, éncelikle Amerika Birlesik
Devletlerine degil, Tiirkiye'ye karst “potansiyel tehlike” oldugunu bi-
len Tiirk yetkililer, Tahran’t “sistem iginde tutacak” her tiirlii girisimi

destekliyorlar.

Ancak bir yandan da, tiim gabalara ragmen Iran sistem icine gekile-

mezse endisesiyle, “B plan1”, yani “Stinni dayanismas1” i¢in de gayret-
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lerini stirdtirtiyorlar.

Tiirkiye'nin ve Pakistan’in girisimiyle baglayan, Pakistan, Urdiin, Suu-
di Arabistan, Misir ve Tiirkiye’yi “Ortadogu icin ortak ¢6ziim arama-

ya” iten toplantilar stireci, tam da bu “B planini” igeriyor.

Hig kimseyi sagirtmayacak sekilde, Washington y6netimi de bu stireci

“tiim gtictiyle” destekliyor.

Kisacasi, Ankara’nin Irak’a yonelik “¢6ziim politikas1”, 6ncelikle fran’1
sistem igine ¢ekip, Irak’in toprak biitlinliigiinii giivence altina almak
ve Bagdat'ta “Irak’taki tiim gruplarin temsil edildigi bir hiikiimet olus-

turmak” tizerine kurulmus durumda.

Ama eger bu iglemezse, Tiirkiye'nin, Washington’un da destegini ala-
rak, Iran’mn kargisina Sunni blogunu ¢ikarma denemelerinin de altya-

p1st kurulmaya devam ediyor.

Tim bunlar, Ankara’dan bakinca, Irak’ta olanlar ve bu tilkenin gelece-

gine iliskin goriinenler.

Ancak peki ya Bagdat'tan, Tahran’dan, ya da Washington’dan Tiirki-

ye’ye bakilinca neler goriiniiyor?

Disardan bakinca Tiirkiye'de ilk goze carpan, biiyiik bir ihtimalle,
Irak’ta yasananlarin da etkisiyle Tiirk toplumunda ortaya ¢ikan kesif

Amerikan diismanlig1 olacaktir.

Irak’tan biz gazetecilerin yansittig1 her siddet goriintiisti, Ttirkiye’de
artan Irak kaynakli terér olaylar ile de birlesince, Tiirk toplumunun

hedefi dogrudan Amerika oluyor.
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Saddam Hiiseyin déneminde, terér tehlikesini ortadan kaldirmak igin
hemen hemen her ay smrétesi operasyon diizenleyen Tiirk Silahli
Kuvvetleri, koalisyon giiglerinin Irak’1 isgalinin ardindan bu “liiksiin-

den” vazge¢mek zorunda kald1.

Ve gerek Irak’taki i¢ karigiklik, gerekse Ankara ile Kuzey Irak’taki Kiirt
yonetimi arasindaki gergin iliskiler, PKK'nin Irak topraklarinda gide-

rek giiglenmesini, oradaki siyasi sistemin bir pargasi olmasini sagladi.

Artik Kuzey Irak’ta, “PKK egitim kamplarindan bahsetmek” pek
miimkiin degil. Clinkii bu kamplar, son dénemde sivillerin, kadin ve

¢ocuklarin yasadig, yerlesik “PKK koyleri” haline gelmis durumda.

Teror orgtitiiniin “Kuzey Irak sisteminin bir pargast olmasi1”, durumu
o kadar karigtird: ki, Bagdat yonetimi ya da Washington’dan sinirétesi
operasyon igin yesil 151k gelse dahi, tiirk ordusunun bunu gergeklesti-

rip gergeklestiremeyecegi mechul.

Ciinkii sinir1 gegen askerler bu kez kargilarinda “eli silahli teroristler”

degil, ¢ocuklari, kadinlar1 bulacaklar.

[s bir “gerilla savagindan”, “Kiirtlerin yasadig1” yerlesim yerlerine yo-
nelik “askeri saldirilara” déntisecek. Bunun da Ankara’ya etkileri, her-

kesin beklediginden ¢ok daha agir olacak.

Ancak konugmamin basinda da belirttim ya; Ankara’da bugiinlerde
hepimizin kafasi, laiklik-islamcilik, demokrasi-geriat catismalariyla

son derece mesgul.

Durum o kadar karisik ki, Tiirkiye’de yasanan bu i¢ politik karmasa-

nin Irak’a da yansimasi kulislerde konusulmaya baglandi bile;
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Kulislerde bugtinlerde en ¢ok ragbet goren senaryoya gore, Ttirki-
ye’deki laik devlet orgiitlenmesi, 22 Temmuz segimlerinde Islamci
Adalet ve Kalkinma Partisi'nin yeniden, bu kez daha giiglii sekilde ik-

tidara gelmesini engellemek icin “Irak kartin1” ortaya atacak.

Tiirk Silahli Kuvvetleri, “kati laik” Cumhurbagkani’nin da destegini
alarak, Irak kaynakhh PKK teroriiniin bitirilmesi amaciyla sinir Gtesi

operasyona baslayacak.

Ve Tiirkiye'nin igine girecegi “kritik catigma kogullar1” bahane edile-
rek, secimler ertelenecek. Béylece, laik 6rgiitlenme, Islamci partiye kar-
s1 “aliabilecek énlemler” konusunda biraz daha zaman kazanmuisg ola-

cak...
Ttiyler tirpertici degil mi?

Hepinize, beni dinlediginiz i¢in tesekkiir ediyorum...
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